Zapis ze schuze skolské rady Biskupského gymnazia J. N. Neumanna

Cislo zapisu: 8
Datum schize: 11. 2. 2016
Cas: 14, 30

Ucast: Michal Grus, Jan Marek, Vaclav Kube$
Hosté: Zdenék Dvorak (reditel Skoly), Jachym Navara (mistopredseda skolniho parlamentu), Galina

Crone Snizkova (pouze k bodu €. 1)

Program: 1/ Stiznost ohledné Aj ve tfidé 5. B
2/ Schvalovani skolniho Fadu
3/ Zprava CSI
4/ Volby nové skolské rady
5/Rdzné

1/ Projednani stiznosti manZeld Jindrovych ohledné Aj ve tfidé 5. B (pi ué. G. Crone Snizkova)

(Pozn.: Pi u¢. G. Crone Snizkova na zacatku jednani vyjadrila souhlas s jednanim a svoji ucasti i

navzdory jeji souc¢asné pracovni neschopnosti.)

Projednavana stiznost obsahuje 3 body:

a/ Hodnoceni test znamkou o stupen nizsi pouze z diivodu nepfitomnosti pfi prvnim terminu testu.
b/ Vyucujici automaticky nehodnoti neimérné $patny vykon stupném ,nedostatecny”, ale ponecha
takovy vykon neklasifikovan.

¢/ Prani zlepsit komunikaci mezi vyucujicim a Zaky.

M. Grus: Pro radu jde o prvni situaci podobného druhu. Kontrola prace jednotlivych uciteld a jejich
hodnoceni je v kompetenci feditele Skoly, nikoli Skolské rady. Proto je nejprve potfeba zodpovédét
otazku, na jakém zadkladé rada o véci vibec miZe jednat, a tim vymezit prostor, v ramci néhoz se
jednani rady o tomto bodu muze pohybovat. Jde o § 168 odst. 1 skolského zakona (€. 561/2004 Sb.,
ve znéni pozdéjsich predpisll) o tom, Ze Skolska rada

h) poddvd podnéty a ozndmeni fediteli Skoly, zfizovateli, organim vykondvajicim stdtni sprdvu ve

skolstvi a dalsim orgdniim stdtni spravy,



a Castecné — vzhledem ktomu, Ze dva z bodl se tykaji pravidel hodnoceni, které jsou soucasti
Skolniho fadu schvalovaného radou — také:

c¢) schvaluje skolni Fdd, ve strednich a vyssich odbornych Skoldch stipendijni fdd, a navrhuje jejich

zZmeény.

K upfesnéni prostoru, v jehoZ ramci by rada méla jednat, nabizi M. Grus k diskuzi nasledujici navrh
usneseni:
Ke stiznosti manzelu Jindrovych ohledné hodnoceni v predmeétu anglicky jazyk ve tridé 5. B prijala

Skolska rada nasledujici usneseni:

Skolskd rada nema kompetenci kontrolovat praci jednotlivych ucitelii. V obecné roviné, bez zvldstniho

zietele ke konkrétnimu pripadu, viak Skolska rada konstatuje ke stiznosti toto:

1/ Hodnoceni testit znamkou o stupen nizsi pouze z ditvodu nepritomnosti pri prvnim terminu testu

nepovazuje Skolska rada za postup, ktery by byl v souladu s platnym skolnim radem.

2/ Situaci, kdy vyucujici nehodnoti neumerné Spatny vykon stupném ,, nedostatecny, ale ponecha
takovy vykon neklasifikovin, nehodnoti skolska rada z principu jako problematickou. Podobné jako
U ostatnich legitimnich ,,nastrojii* pedagogické prace zaleZi predevsim na vhodnosti ¢i nevhodnosti

Jjeho uziti v konkrétni situaci.

Doporuceni Skolské rady rediteli Skoly:

Skolskd rada doporucuje vediteli Skoly, aby na pedagogické radé zdiraznil vyucujicim, Ze konkrétni
postupy pri hodnoceni v jednotlivych predmétech je nanejvys vhodné diskutovat na poradach
predmeétovych komisi a Ze pripadné nejasnosti ¢i sporné otazky by mély byt konzultovany s vedenim

skoly.

Prani ohledné zlepseni komunikace mezi vyucujici anglického jazyka v 5. B a Zaky bylo Skolskou radou
tlumoceno dotycné vyucujici. Skolskd rada nicméné konstatuje, Ze povazuje za vhodnéjsi, aby podobna
prani byla vyucujicim sdelovana vzidy nejprve nezprostiedkované, coz se podle radé dostupnych

informaci v tomto pripadeé nestalo.

G. Crone Snizkova: Vysvétlila radé vlastni postoje k jednotlivym bodlm stiznosti. Proti bodu navrhu
usneseni, ktery konstatuje, Ze ,hodnoceni testl znamkou o stupen nizsi pouze zdlvodu
nepritomnosti pfi prvnim terminu testu nepovazuje Skolska rada za postup, ktery by byl v souladu

s platnym Skolnim fadem*, namita, Ze neni mozné udrzZet spravedlivé hodnoceni, pokud ma nékdo



vyhodnéjsi podminky tim, Ze piSe test, kdyZ jej uz zna od svych spoluzakd. Pfipravit zcela novy neni
v jejich mozZnostech. Navic to potom vede k imyslné absenci Zakl na prvnim terminu.

Vyjadfuje také skepsi k doporuceni fediteli skoly, nebot za celou dobu, co je na skole, se predmétova
komise AJ nesesla ani jednou. Negativné hodnoti absenci metodického vedeni skoly, které je potom
pri¢inou podobnych problém.

M. Grus: Upozornuje, Ze k , hodnoceni“ mohou byt pouzivdny pouze takové postupy, které jsou
v souladu se Skolnim fadem, Skolskym zakonem a obecné platnymi pedagogickymi zasadami.

Z. Dvorak (reditel Skoly): V prosinci byl informovan, Ze se pfipravuje petice v 5. B proti zplsobu vyuky
pi uc. Snizkové. Nakonec z toho byla pouze stiznost jednéch rodicl, protozZe dle jeho informaci se jini
bali pfipojit svlj podpis. Popisuje svlj postup ve chvili, kdy také stiznost obdrZel. Dosel do tfidy a
nechal si anonymné vyplnit dotaznik, zjistujici postoje zakd tfidy k vyuce pi u¢. G. Crone Snizkové.
Vysledky byly spiSe pozitivni, pouze v nékolika malo (4) ptipadech byly zaznamenany vyjadreni
naznacujici priliSnou psychickou naro¢nost vyuky a hodnoceni.

Ke stiznosti samotné sdélil pi u¢. G. Crone Snizkové to samé, co je obsazeno v ndvrhu usneseni rady:
snizovani znamky o jeden stupen kvili nepfitomnosti na prvnim terminu testu by neproslo
pred inspekci.

Jednal s rodici i tfidni ucitelkou, rodi¢e odchazeli z jednani spokojeni. Véc povaZuje za uzavienou.

G. Crone Snizkova: Rozporuje tvrzeni, ze ji bylo feditelem sdéleno to, co rika.

J. Marek: Jako zastupce rodi¢ud si zjistoval nazory rodiél, z reakci ma za to, ze jsou s vyukou pi uc.
G. Crone Snizkové spokojeni, ohlasy jsou dle néj pozitivni. To plati i z jeho strany — osobné je rad, ze
uci jeho syna. Nevidi celou zalezitost ohledné stiznosti jako zvlast problematickou a osobné vyjadfuje

pi u€. G. Crone Snizkové podporu. Doporucuje ale vétsi snahu fesit véci predem a domluvit se.

K plivodnimu navrhu usneseni nebyl vznesen zadny protinavrh ani navrhy na jeho zménu. Hlasuje se
o ném tak, jak byl na zacatku predlozen.
Vysledek hlasovani: 3 pro ndvrh — 0 proti ndvrhu — 0 zdrzel se

Rada schvalila predlozené usneseni.

2/ Schvdaleni upraveného $kolniho fadu

M. Grus: Skola byla nucena pfistoupit k Gpravé $kolniho fadu na zakladé vytek ze strany CSI. V fadu
se po obsahové strance neméni nic, co doposud bylo upraveno. Skolni fad je a) doplnén o nékteré
dosud chybéjici body (napf. hodnoceni postizenych zaku ¢i cizincl), b) sloucen s klasifikacnim rfadem
v jeden dokument, c) nové rozélenén.

Nebyly navrZeny zadné zmény k predloZzenému navrhu skolniho Fadu.

Vysledek hlasovani: 3 pro — 0 proti — 0 zdrzZel se

Rada schvdlila nové upraveny skolni fad s ucinnosti od 1. 3. 2016.



3/ Zprava CSI
M. Grus seznamil radu se zpravou CSI, kterd konala inspekéni €innost na $kole od 23. do 26. 11. 2016.

Cela zprava CSI ke stazeni na http://www.csicr.cz/cz/Dokumenty/Inspekcni-zpravy?d=3619.

4/ Volby do $kolské rady

M. Grus seznamil radu s pfipravami na volby nové skolské rady. Za zfizovatele je predbéznou
organizaci voleb povéren P. J. Prokes, byvaly spiritual skoly. Podle poslednich informaci je v planu

volba Sesti¢lenné rady. Volby by se mély uskutecnit 12. 4. 2016 (termin rodi¢ovskych schiizek).

5/ Ruzné
V. Kubes: Dotaz k rediteli Skoly Z. Dvorakovi na dlvody Spatné kvality jidelniho stravovani a
na moznost fesit véc personalnimi zménami.

Z. Dvorak: Dnes ve véci jednal s vedouci kuchyné. Personalni zmény v jidelné jsou mozné

s vyhledem cca 0,5-1 rok (odchod do penze).

Zapsal: Michal Grus

Ovéfil: Jan Marek


http://www.csicr.cz/cz/Dokumenty/Inspekcni-zpravy?d=3619

